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RESUMO

Este trabalho refere-se a analise da Lei Complementar n.° 135/2014pgsay;, de recente,
apresenta bastantes pontos controvertidos, contando com posicionamentos isav®rave
contrarios ao seu respeito. Assim, o intuito € abordar, de formaaancritica a norma em
apreco, principalmente no que concerne a sua constitucionalidadepbemas razdes que
ensejaram a sua edicdo, buscando demonstrar, ainda, os eventuaispeitos de sua
aplicabilidade aliada a sua bagagem histérica.

Palavras-chave Lei Complementar n.° 135/2010. Direito. Direito eleitoral.

SUPPLEMENTARY LAW N. 135/10: APPLICABILITY,
CONSTITUTIONAL AND REFLECTIONS

ABSTRACT

This work concerns the analysis of Complementary Law no. 135/2010 thpitedesent,

presents quite controversial aspects, with favorable and contrarg tedpect placements.
Thus, the aim is to discuss, concise and critical the standagdestion, especially with
regard to its constitutionality, and the reasons that gave gists tissue, seeking further
demonstrate the possible practical effects of its applicalmligpnjunction with its historical
aspects.
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1 INTRODUCAO

O presente artigo abordara os aspectos controvertidos da Lei Comgleme
135/2010, trazendo esclarecimentos acerca desta que ficou conhecidd.eom@ Ficha
Limpa”, tracando um breve histérico da anterior legislacdo sobratéria até a sua edicao,
sua aplicabilidade e seus reflexos.

O foco principal da norma, que traduz grande inovacao juridica, € que todts aque
gue tenham contra si decisdo condenatéria proferida por 6rgao jediegiado pela pratica
de um dos crimes nela elencados serdo considerados inelegivesigmsica que o registro
da sua candidatura sera negado ou o seu diploma declarado nulo, caso ja tenha sido expedido.

Héa que se destacar que a principal novidade reside justamené® enais se exigir o
transito em julgado da decisdo condenatéria, desde que esta tdohardcfierida ou
confirmada por qualquer Tribunal do Poder Judiciario, muito embora deoisdenatoria de
primeira instancia, exarada por um Uunico magistrado, ndo sejeiestdi para gerar
inelegibilidade.

Assim, considerando a temporalidade das eleicdes, 0 assunto seropna eei
debate, o que justifica seu estudo pormenorizado.

2 HISTORICIDADE

Antes de se aprofundar no estudo da Lei Complementar n.° 135/2010, mister se
tracar um breve histérico acerca das causas de inelégd®lidentro do ordenamento juridico
patrio.

Primeiramente, cita-se o art. 148 da Constituicdo de 1967, que foigrprimrma a
mencionar o critério de probidade, moralidade, normalidade e denlieigitie a ser aplicado
nas elei¢cdes. Entretanto, tratava-se de norma puramente procgamaé deixava para lei
complementar a regulamentagéo sobre a normalidade e legitinddadseicdes, conforme
segue.

Art. 148 - A lei complementar podera estabelecdrosucasos de inelegibilidade
visando a preservacgao:

| - do regime democratico;

Il - da probidade administrativa;

Il - da normalidade e legitimidade das eleicé®sita o abuso do poder econémico
e do exercicio dos cargos ou fungdes publficas.

! Constituicdo Federal de 1967.
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A Emenda Constitucional n.° 01/1969, que também tratou da matéria, reproduziu
quase que de forma integral o texto do art. supracitado, mas, no ecwamtoma pequena e
significativa diferenca: trazia em seu art. 151 uma imposicaqgéem segaput ao inves
de mencionar qué... lei complementar podera estabelecer..greconizava que “..lei
complementar estabelecera.. Além disso, foi acrescentado em seu corpo o inciso IV que
tratava da necessidade de se verificar a vida pregressandidata como condi¢cédo para o
exercicio do mandato, conforme abaixo se transcreve:

Art.151. Lei complementar estabelecera os casomelegibilidade e os prazos
dentro dos quais cessard esta, visando a preservar:

| - o regime democratico;

Il - a probidade administrativa;

lll - a normalidade e legitimidade das elei¢festi@i influéncia ou o abuso do
exercicio de funcdo, cargo ou emprego publicosddairastracao direta ou indireta,
ou do poder econdmico.

IV - a moralidade para o exercicio do mandato, davam consideracdo a vida
pregressa do candidato.

No caminhar da historia teve, também, a EC 08/1977, conhecida como “Bacote
Abril”, que transferiu a expressa@dnsiderada a vida pregressa do candidafedra o
“caput” do art. 151 Com relagdo a essa mudanca, o professor Adilson Abreu Dallari
incisivo ao criticar o legislador da época que deixou de levaoesideracdo a concretizagcédo
dos valores constitucionais de probidade e moralidade em um momento haeigaa
obrigatoriedade em afirma-los. Nesse sentido o ilustre mestre, ensina:
No art. 151, a Constituicdo prevé a edicdo de @in@dmplementar dispondo sobre
inelegibilidade, mas ja apresenta as finalidadesseddnstituto, quais sejam, a
preservacéo do regime democratico, da probidadén&drativa, “a normalidade e a
legitimidade das elei¢cdes contra a influéncia oabaso do exercicio de funcao,
cargo ou emprego publicos da administracdo diretaindireta, ou do poder
econdmico”, e a moralidade para o exercicio do mtnd“(...) especial
consideracdo deve ser tributada a questdo ceqtral, seja, a inelegibilidade de
guem quer que, no exercicio de qualquer funcdasgodisso valer-se em proveito
préprio, interferindo no resultado do pleito. Eéte ponto basico da questdo. Este

deveria ser o referencial para exame e decisdindeaeras e infindaveis questbes
praticas e concretas que podem ocdirer.

Ja com advento da Carta Magna de 1988, destacou-se, em diversos dos seus
principios, uma maior preocupac¢do com a moralidade administrativee [desto, nota-se
que a atual Constituicdo avocou a atribuicdo de reprimir, de formanpire, os desvios de
condutas dos administradores publicos, e corroborando tal pensamento, tem-se o

entendimento do o ilustre doutrinador Caio Tacito:

2 Emenda Constitucional de 1969.
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Mais construtiva, porém, do que a sancdo de desMosonduta funcional, serd a
adogdo de meios preventivos que resguardem a poisica de manipulagdes
dolosas ou culposas. Mais valera a contencédo guprassao de procedimentos
ofensivos a moralidade administrativa Os impedimeniegais a conduta dos
funciondrios publicos e as incompatibilidades ddapaentares servem de antidoto
as facilidades marginais que permitem a captacaaumtagens ilicitas.

Ao final deste breve historico, é de se destacar que ha mais de 40 anosaja@xisdi
de cunho constitucional que levava em consideracdo a vida pregressa d@atcacoino
forma de determinar a elegibilidade ou ndo dos candidatos. No entants, ados se
passaram sem que efetiva norma regulamentadora fosse criageget Legislativo, o que

s6 veio a acontecer com a LC n.° 64/90, que sera tratada no topico seguinte.

3LEI COMPLEMENTAR N.° 64/1990

Conforme destacado, um projeto de lei com a finalidade de extirpadéoaonento
juridico candidatos que agem de forma contraria a moralidade pubhtase desenrolando
h& muitos anos; talvez porque nao se tenha percebido a magnanimariogpaltgsa norma
para o conjunto da obra.

E fato que a Constituicdo de 1988 trouxe um rol de causas de if&adii mas nao
de forma taxativa, pois em seu art. 14, 8§ 9°, estatuiu que lei complementar esfab@ltios
casos de inelegibilidade.

Nesse sentido, foi aprovada em 1990 a Lei Complementar n.° 64 para aender
determinacado constitucional e discriminar condutas a serenda&vifelo futuro candidato.
Tal lei trazia novas hipoteses de inelegibilidade, além @adencadas na Carta Maior, a
saber: a) perda do mandato politico; b) negacdo ou cancelamento tto cegsandidato; c)
anulacédo do diploma; d) sancdo por abuso do poder econémico, politico ou diadefori
utilizacédo indevida de veiculos ou meios de comunicacgéo; e) condemeg@Ealctransitada
em julgado.

Assim, por duas décadas vigeu a referida lei, mas considerandaisseass do povo
em um momento politico de grande instabilidade, causado por seguidas derdencia
corrupcéao e julgamentos emblematicos, além da necessidadeida @fietigulamentacdo de
como seria tratada a vida pregressa do candidato como causa dbilizldg, foi que a LC
n.° 64/90 foi alterada pela LC n° 135/2010.

3 DALLARI, Adilson Abreu. Serviddes administrativdRDP, Sdo Paulo. p. 10
4TACITO, Caio. Moralidade Administrativa. RDA, n18, p. 1-10.

R. Curso Dir. UNIFOR, Formiga, v. 5, n. 2, p. 59-fifl./dez. 2014



63
OLIVEIRA, A. C. P.; FREITAS, A. H.; OLIVEIRA, A. C.P.; OLIVEIRA, P. M. A Lei Complementar n. 135/18plicabilidade,
constitucionalidade e reflexos

4 A LEI DA FICHA LIMPA

A tarefa da edicao da lei ndo foi facil. Para que se chegassse momento, em que 0
proprio “povo” conseguiu alterar os rumos do Direito Eleitoral com @avagéo LC 135/10 -
conhecida como lei da Ficha Limpa - e, assim definida pelo mihisizaFux como “um dos
mais belos espetaculos democraticos”, foram necessarios pelo meats grandes
acontecimentos.

O primeiro foi a aprovacao da Emenda Constitucional de Revisdom. Ade julho
de 1994, alterando a redacao do 8§ 9° do art. 14 da CR/88, conferindo a possitdidade
afastar a incidéncia Principio da Presuncao de Inocéncia, nos seguintes termos

§ 9°. Lei complementar estabelecera outros casasetkgibilidade e os prazos de
sua cessacéo, a fim de proteger a probidade adrativia, a moralidade para o
exercicio do mandato, considerada a vida pregdisgandidato, e a normalidade e

legitimidade das elei¢bes contra a influéncia ddepceconémico ou o abuso do
exercicio de fungéo, cargo ou emprego na admig@trdireta ou indireta.

J& o segundo grande acontecimento foi que a aprovacao tal emesdegfieZa nas
eleicbes de 1996, diversas agdes de impugnacéo de candidaturas i peradie a Justica
Eleitoral, tendo como fundamentos a vida pregressa dos candidatos, ocqueofdiribunal
Superior Eleitoral a editar a sumula n.° 135, dizendo néo ser autoaplcgwaragrafo
supracitado, a saber:

SUMULA 135: N&o é auto aplicavel o §9°, art.14 amslituicdo, com a redacéo da
Emenda Constitucional de Revisdo n.4794.

O terceiro marco que culminaria no desenvolvimento da LC 135/10 foi
indeferimento do registro da candidatura de Eurico Miranda, em 2006,TB&eRJ, ao
argumento de ter o entdo futuro candidato se envolvido em varios deséndanuncias de

corrupcao, posteriormente deferida judicialmente. Vejamos.

Ementa: ELEICOES 2006. REGISTRO DE CANDIDATO. DERADO
FEDERAL. INELEGIBILIDADE. IDONEIDADE MORAL. ART. 14 § 9°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. 1. O art. 14, § 9°, da Conhsifdo ndo ¢é auto-
aplicavel (Sumula n.° 13 do Tribunal Superior Blet). 2. Na auséncia de lei
complementar estabelecendo os casos em que a vdgegsa do candidato
implicara inelegibilidade néo pode o julgador, sEsubstituir ao legislador, defini-
los. Recurso provido para deferir o registro.

5 Emenda Constitucional de Revisdo n. 4, em 7 th® jd& 1994.
6 Publicada no DJ de 28, 29 e 30/10/1996.

7 Min. Carlos Brito apu®ARROS, p.135-144.
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Vé-se, assim, que ndo havia como proibir a candidatura com base peegidssa do
candidato sem que Lei Complementar a regulasse como preceito basico pgikaliaadie.

Assim, como quarto acontecimento, e com a intencdo de driblar aairdo
legislador, a Associacdo dos Magistrados Brasileiros, no ano de 2008, prop6s a ADHE n.
ao argumento de que a Lei Complementar n.° 64/90 néo ter sido recep@elzalBamenda
Constitucional de Revisao 4/94, principalmente na parte em que &&igsto em julgado

das decisdes judiciais para impedir as candidaturas, conforme a seguirée:redac

E M E N T A: [...] impossibilidade constitucionak ddefinir-se como causa de
inelegibilidade a mera instauragéo, contra o cadjdde procedimentos judiciais
guando inocorrente condenacdo criminal transitada jelgado — probidade
administrativa, moralidade para o exercicio do rsmeletivo, “vita ante acta” e
presuncdo constitucional de inocéncia — suspens@iodiceitos politicos e
imprescindibilidade, para esse efeito, do trarsitojulgado da condenacao criminal
(CF, Art. 15, iii) — [...] — presuncdo constitucadnde inocéncia: um direito
fundamental que assiste a qualquer pessoa — ewdhig@rica e regime juridico do
principio do estado de inocéncia — o tratamentpetlisado a presuncéo de inocéncia
pelas declaracdes internacionais de direitos ed#ukes fundamentais, tanto as de
carater regional quanto as de natureza globalre@epso penal como dominio mais
expressivo de incidéncia da presungdo constitutidiea inocéncia — eficacia
irradiante da presuncao de inocéncia — possib#idie extensdo desse principio ao
ambito do processo eleitoral - hipoteses de ineilédpde — enumeracdo em ambito
constitucional (CF, Art. 14, 88 4° a 8°) —recontmemito, no entanto, da faculdade de
0 congresso nacional, em sede legal, definir “@utrasos de inelegibilidade” —
necessaria observancia, em tal situacdo, da reseovstitucional de lei
complementar (CF, Art. 14, § 9°) — impossibilidacientudo, de a lei complementar,
mesmo com apoio no § 9° do art. 14 da constituig@msgredir a presuncao
constitucional de inocéncia, que se qualifica coratwr fundamental, verdadeiro
“cornerstone” em que se estrutura o sistema quessancarta politica consagra em
respeito ao regime das liberdades e em defesa faipmpreservacao da ordem
democrdética - privacdo da capacidade eleitoraiymssprocessos, de natureza civil,
por improbidade administrativa — necessidade, tami@m tal hip6tese, de
condenacao irrecorrivel — compatibilidade da L& $1429/92 (Art. 20, “caput”)
com a constituicdo federal (Art. 15, v, c/c o A3, § 4°) — [...] — Arguicdo de
Descumprimento de Preceito Fundamental julgada dogatente, em decisédo
revestida de efeito vinculante.

Assim, encontrava-se bastante madura a idéia de que era neacessarilei
preceituando a vida anterior dos candidatos como principio de elegibilieldoiesob esses
fundamentos que, em 2009, o MNCE (Movimento de Combate a Corrupcéo Bl&tayau
a campanha da ficha limpa, que foi lograda de éxito devido ao apaicertivo da
populacao. Tal iniciativa popular contou com mais de 1.600.000 assinaturasbgetigo era
dar efetividade ao 89°, art.14 da CF/88.

Desse modo, a LC 135/2010 foi aprovada. Tal lei tem como objetivos engc@mia

inelegiveis aqueles candidatos que tenham cometido crimes contra a equuyutaa, contra

8 ADPF n° 144/DF, STF. rel. Min. Celso de MelloQ§/08/2008
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a administracao publica, o patrimbnio publico, a fé publica, contra engaio privado, o
sistema financeiro, 0 mercado de capitais e os previstos gael@egula faléncia, contra o
meio ambiente, contra a saude publica, crimes de abuso de autoridadaso®€m que
houver condenacéo a perda do cargo ou a inabilitacdo para o exerdigigatepublica; de
lavagem ou ocultacéo de bens, direitos e valores; de traficotalpecentes e drogas afins,
racismo, tortura, terrorismo e hediondos; de reducéo a condi¢cdo analoga avie esote a
vida e a dignidade sexual; e praticados por organizacao criminosaltguau bando. Além
desses, qualquer outro crime cuja pena seja privativa de liberdade.

Aumentou-se, ainda, a inelegibilidade de trés para oito anos a condiécéo
inelegibilidade para aqueles que foram condenados criminalmente oumpabidade
administrativa. Percebe-se que a principal diferenca estd nodéatanteriormente ser
necessario se aguardar o transito em julgado da condenacéoa bagjarque a decisdo seja

proferida por érgéo judicial colegiado para que o candidato se torne inelegivel.

5 CONSTITUCIONALIDADE DA LEI

Apesar da necessidade de se fazer frente aos casos de & eupg imenso apoio
popular que a LC135/10 teve, fato é que divergéncias surgiram acercastitucionalidade
desta. O primeiro embate sobre o tema foi quanto a constitucionafidiadal do seu
respectivo projeto de lei, consubstanciado no primeiro recurso extramrding@rposto
perante o STF Joaquim Roriz, ex-governador do Distrito Federal. Asivpbs
inconstitucionalidade aventada no recurso pairava sobre o argumente deemenda teria
sido aprovada pelo Senado Federal, modificando a redacéo do texto aligprajeto de lei
sem voltar a Casa em que se iniciou 0 projeto, o que maculagadalFicha Limpa por
inconstitucionalidade formal por ofender o devido processo legislativo.

No entanto, o ministro Carlos Britto defendia que a lei ndo feriu @gsodegislativo
porque a emenda Dornelles ndo alterou o texto original, ndo havendu, rasessidade de
retornar o projeto a Casa originaria.

Assim, depois de muita discusséao, foi mantido o posicionamento desse ministro.

Outro ponto que confrontaria a Constituicdo Federal seria o fato dendakerar a
necessidade do transito em julgado das condenacbes para valid@aghcade direitos

politicos, bastando a deciséo por 6rgao colegiado.
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Ha também os que defenderam a constitucionalidade integral déicbai Limpa,
como o ilustre doutrinador Celso Antonio Bandeira de Mello, que tem cogunmeanto a
forca moral da lei como fato suficiente para afastar possiveis intgrestantindémicas.

Outra questéao tida como afronta a Carta Constitucional foi o idésicefeitos da lei.
Quando foi publicada em 2010, trés dias antes do inicio do calendario de cosvencte
partidarias que escolheriam os candidatos, estabeleceu-se awreedre a aplicacdo ou
nao da lei ja nas elei¢cdes préximas vindouras, uma vez que a CR/8Buarem seu art. 16 0
principio da anualidade, qual seja:

Art. 16 - A lei que alterar o processo eleitoratrard em vigor na data de sua
publicacdo, ndo se aplicando a eleicdo que ocoérd dum) ano da data de sua
vigéncia?

Em principio, no ano de 2010, ao votar os casos Joaquim Roriz e Jadeh@aabal
Suprema Corte ndo conseguiu assentar entendimento, visto que o plendnesiaydeto
devido a aposentadoria do ministro Eros Grau, ficando empatado em @imom &S Votos.
Tal celeuma s6 foi resolvida com a chegada do ministro Diasli Tqife, desempatando,
decidiu pela inaplicabilidade da lei naquele ano.

A quarta questdo tida como contraria a Lei Maior, talvez a que foiaior das
divergéncias, seria a inconstitucionalidade da inelegibilidade r@eaterde deciséo judicial
colegiada, com o afastamento ou relativizacdo do Principio da Presue;aNao-

Culpabilidade, deixando de ser necessario o transito em julgado das decisdes @amslenat
6 QUADRO COMPARATIVO
Para melhor esclarecimento das mudancas e 0 que sera alcemgade alteracdes

feitas pela Lei da Ficha Limpa, segue o quadro comparativontds & depois da Lei
Complementar 135/2010.

LC 64/90 ANTES DAS LC 64/90 DEPOIS DA ALTERACOES DA LC
ALTERACOES DA LC 135/2010 135/2010
Prazo de Inelegibilidade de 3 a 8 anos Prazosdlegibilidade de 8 anos para todos 0s casos.
Inelegibilidades por transito em julgado Decisaofgnida por Orgdo Colegiado.
Possibilidade de concessdao de efeito suspensiy
Sem previsao grau de recurso para o0 caso deelegibilidade
decorrentes de decisdo condenatdria colegiada.
Inelegibilidade Prevista Art. 1°, 1, alinea ‘a’ - S&o inelegiveis: omvistaveis
0s analfabetos.

9 Constituicdo da Republica de 1988.
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Inelegibilidade Prevista

Art. 1°, |, alinea ‘b’ - S&o irtegiveis: os parlamenta
de todas as esferas que hajam perdido o®atbsap
mandatos por infringéncia do disposto nos incisod
do art. 55 da CF/88.

Inelegibilidade Prevista
(Prazo de 3 anos)

Art. 1°, 1, alinea ‘c’ - Sao inelegiveigs chefes ¢
Poder Executivo de todas as esferas que
seus cargos eletivos por infringéncia a dispositi
CF/88.

Inelegibilidade Prevista
(Apenas com transito em julgado)
(Prazo de 3 anos)

Art. 1°, 1, alinea ‘d’ - S&o inelegiveis: gee tenha
contra representacdo julgagmocedente pela Just
Eleitoral por abuso do poder econémico ou jgolit

Inelegibilidade Prevista
(Apenas com transito em julgado)
(Prazo de 3 anos)

Art. 1°, |, alinea ‘e’ - Sao inelegiveis: 0s doeen
condenados por crimes: 1) contr&@nomia populg
2) Contra a fé publica; 3) Contra Administraca
Pablica, 4)Contra o patrimbnio publico, 5) Contrz

Crimes eleitorais.

Sem previsao

Art.  1°, |, alinea ‘e’ -S&o inelegiveis: os que for
condenados por crimes: 8) Contrpairiménio privadg
0 mercado de capitais 8 previstos na lei que regu
faléncia; 9) Daacismo; tortura; terrorismo; hediong
10) lavagem ou ocultagéo de berdireitos e valore
11) escravidéo; 12) contra a vida e a dignidaeeua
13) praticados por organizacdo criminosa, qllz
ou bando; 13) Contra o0 meio ambiente e a €
publica.

Sem previsao Art. 1°, I,

alinea 'f’ - Sé&o indlegs: os que forem declara
indignos do oficialato, ou incompativeis.

Inelegibilidade Prevista

por ato doloso)
(Prazo de 5 anos)

(Nao havia o requisito de que a irregularidadeess@suas contas relativas ao exercicio de cargos @

Art. 1°, 1, alinea ‘g’ - S&o inelegiveis: os que tiver

publicas rejeitadas por irregularidade insanaveg
configure atodoloso de improbidade administrativé
por decisdo irrecorrivel.

Inelegibilidade Prevista
(Apenas com transito em julgado)
(Prazo de 3 anos)

Art. 1°, |, alinea ‘h’ -Sdo0 inelegiveis: os detentores
cargo na administracdo publica que forem condm
por beneficiarem a si ou a terceiros, pelo abug
poder econdmico ou politico.

Sem previsdo

Art.  1° |, alinea ‘' - Sao inelegiveis: os que
estabelecimentos de crédito, financiamento ou §
tenham sido ou estejam sendo objeto de proces
liquidacdojudicial ou extrajudicial hajam exercido
12 mesesanteriores a respectiva decretacdo, carg
funcdo de dire§o, ou representacdo, enquanto
forem exonerados de qualquer responsabilidade.

Sem previsao

Art.  1°, |, alinea ‘j’ -Sao inelegiveis: os que for
condenados, em decisdo transitada em julgad
proferida por 6rgdo colegiado da Justica Eleitopal
corrupcao eleitoral, por captagéo ilicita defragio
por doacéo, captacdo ou gastos ilicitos de recuds
campanha ou por conduta vedada aos agentes p
em campanhas eleitorais que impliqueassacao (
registro ou do diploma.

Sem previsao
(Podiase renunciar ao mandato politico para escap
cassacao e de inelegibilidade)

Art. 1° |, alinea ‘k’ - Sdo inelegiveis: os (
renunciarem a seus mandatos desde o oferecime
representacao ou peticdo capaz de autorizar aued
de processo por infringéncia a dispositivo da CF/88

Sem previsdo

Art. 1°, |, alinea ‘I' - Sao inelegiveis: os qtmrenmn
condenados a suspensdo dos direitos politicosatg

doloso de improbidade administrativgue import
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lesdo ao patriménio publico e enriquecimentotdici
Art. 1°, 1, alinea ‘m’ -Sdo inelegiveis: os que for
Sem previsdo excluidos @ exercicio da profissdo, por dec
sancionatéria de infracdo ético-profissional.

Art. 1°, I, alinea ‘n’ - Sao inelegiveis: apie foren
Sem previsdo condenados em razéte terem desfeito ou simulg
desfazer vinculo conjugal ou de unido estavel
evitar caracterizacdo de inelegibilidade.

Art. 1°, I, alinea ‘0’ -Sao inelegiveis: os que for
Sem previsao demitidos do servico publico endecorréncia ¢
processo administrativo ou judicial.

Art. 1°, I, alinea ‘p’ -S&o inelegiveis: a pessoa fisi
Sem previsdo os dirigentes de pessoas juridicas responsave;
doac0es eleitorais tidas por ilegais.
Art. 1°, |, alinea ‘g’ - Sao inelegiveis: os magistradc
Sem previsdo os membros do MP que foremaposentad
compulsoriamente por decisdo sancionatériye
tenham perdido o cargo por sentenca ou que g
pedido exoneracdmu aposentadoria voluntaria
pendéncia de processo administrativo disciplinar.

Assim, apos analise do quadro acima, considera-se que o legislaaoonstitucional
se ocupou em qualificar como legalmente reprovaveis certas copduains de exercicio
de direitos politicos passivos. Observa-se que das dezessete hiptaeatvas de
inelegibilidade absolutas elencadas na LC 64/90, dez s&o inovacOewajuarftroduzidas
pela LC 135/2010.

7 CONCLUSAO

Uma vez assentada a novel lei dentro do conjunto normativo nacionakaressalie
0S seus principais efeitos concretos foram a tipificacdo das movakitas consideradas
contrarias ao exercicio do mandato eletivo e a uniformizacdo dmsspde impedimentos,
gue passaram de 3 anos para 8 anos em todos os casos. Entretanto naogtresele maior
importancia foi a possibilidade de analise da vida pregressa dadasmdpartindo-se do
pressuposto que atualmente ndo mais se exige a constatacdo do &@ngilgado das
decisbes condenatérias em processos que se concentram em condui@esradass
moralmente reprovaveis.

Apesar da norma em vigéncia, e da constitucionalidade considezd&yprema
Corte, o tema ainda € alvo de criticas e debates, eis que Lgildboemtar poderia estar
elidindo o Principio Constitucional da Presun¢do de Inocéncia delineadoitarpmnte na
Magna Carta. Vale lembrar, inclusive, que o art. 15, Il da Caitgtd da Republica também
exige o transito em julgado da condenacdo criminal para perdaspensao de direito

politicos.
R. Curso Dir. UNIFOR, Formiga, v. 5, n. 2, p. 59-fifl./dez. 2014
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